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O presente estudo possui como horizonte de agado a perquiricdo e a
sistematizacdo dos fundamentos filoséfico-politicos do filésofo e psicanalista
esloveno Slavoj Zizek, sobretudo aquilo que diz respeito, direta ou indiretamente, a
forma politica da democracia e do Estado de Direito. Insta salientar que, a fim de
nao incorrermos em contradicbes argumentativas e erros cronologicos — tao
comuns a diversos comentadores da obra de Slavoj Zizek —, pretendemos, com o
presente trabalho, levar a cabo um estudo pormenorizado da obra do autor,
atentando-nos, sobretudo, as referéncias politico-filoséficas do autor que, como
veremos, sao fulcrais para que pontos de mudanga de paradigma em sua obra nao
sejam negligenciados.

Deste modo, a metodologia de pesquisa utilizada para confecgéo do presente
trabalho é de cunho tedrico-bibliografico, valendo-nos, principalmente, de livros e
artigos do autor investigado — Slavoj Zizek —, bem como livros, artigos e teses de
outros autores e comentadores que, direta ou indiretamente tangenciam o escopo do

presente trabalho.
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De inicio, ha de se colocar que a producéo tedrica inicial de Slavoj Zizek —
do fim da década de 80 ao inicio da de 90 — centra-se, sobretudo, numa tentativa
de reabilitar a figura esquecida de Hegel ao debate filoséfico da época — que, como
sabemos, era predominantemente pdés-estruturalista e anti-hegeliano — e contribuir
para a teoria da ideologia, valendo-se do aparato tedrico fornecido pela psicanalise
lacaniana em articulagdo com Hegel. Assim, foi sob a orientacdo de Jacques-Allain
Miller — genro e herdeiro intelectual da obra de Jacques Lacan, sua principal
referéncia — que ira publicar sua importante tese de doutorado (O mais sublime dos
histéricos: Hegel com Lacan). Posteriormente, publica O Sublime objeto da
ideologia, sua primeira obra de “peso”, responsavel, entre outras coisas, por
coloca-lo como filésofo central para o pensamento critico contemporaneo.

Para uma maior elucidagdo do posicionamento filosofico politico deste
primeiro contexto em que Zizek esta inserido, ha de se ter em mente que ele fora um
dos principais ativistas em defesa da democracia, das elei¢des livres e da dissolugao
do governo socialista da lugoslavia na Eslovénia. Desta forma, o fildsofo comega a
trilhar seu caminho tedrico-politico pondo-se a par do projeto de “democracia radical’
de Chantal Mouffe e Ernesto Laclau, e amparando-se sobretudo nas reflexdes de
Claude Lefort que concernem aos “limites do totalitarismo”, ao “lugar vazio do poder”
e a “invencdo democratica”. Zizek defendera que “a democracia sempre envolve a
possibilidade da corrupg¢do, do governo tosco e mediocre, o unico problema é o de
que toda tentativa de evitar este risco inerente e, assim, restaurar a democracia
‘real’, necessariamente traz o seu oposto — acaba abolindo a democracia em si.”
(ZIZEK, 2008, p. xxviii, tradugéo nossa)®. Destarte, nessa fase do pensamento de
Zizek, para que a luta politica emancipatdria possa ser verdadeiramente radical, ela
haveria de estar, necessariamente, constrita a I6gica da democracia liberal para que,

assim, ndao incorra no risco de instaurar um governo totalitario.

2Democracy always entails the possibility of corruption, of the rule of dull mediocrity, the only problem
is that every attempt to elude this inherent risk and to restore 'real' democracy necessarily brings
about its opposite - it ends in the abolition of democracy itself.
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No entanto, pudemos observar que o trato dado pelo autor a politica, calcado,
principalmente, nas referéncias a Laclau, Mouffe e Lefort, ira esvanecer-se. Ja em
1992 nota-se uma tomada de distadncia em relagcédo aos posicionamentos defendidos
em suas obras iniciais. Tal distanciamento perfaz-se, sobretudo, através do
estabelecimento de um forte didlogo com os filésofos Etienne Balibar, Alain Badiou e
Jacques Ranciére, e, também, no desenvolvimento de tematicas e problematizagdes
envoltos do conceito de ato analitico de Lacan e num refinamento de sua leitura
lacaniana de Hegel. Podemos dizer, inclusive, que tal distanciamento
materializar-se-a, principalmente, numa profunda subversdo na compreensao do
autor a respeito da democracia e do Estado de Direito. Nesse sentido, “a democracia
liberal ndo € nosso horizonte ultimo; por mais dificil que pareca, a horrivel
experiéncia do terror politico stalinista ndo deve nos levar a abandonar o principio do
terror — devemos nos aplicar mais ainda na busca do ‘bom terror”’(ZIZEK, 2016, p.
400), isto é, para que a luta politica emancipatoéria possa ter algum sucesso, a tirada
da democracia liberal do patamar de inquestionabilidade é condition sine qua non,
pois, s6 assim, pensando e agindo para além daquilo que € dado imprescritivel e
insuperavel, que se consegue dar corpo ao impossivel, a novas formas de
organizacéao social para além desta.

Nesse sentido, Zizek enxergara como principal chave de abertura para a
possibilidade de se pensar criticamente a realidade de hoje — e que também se
constitui como ponto nodal do desenvolvimento critico de seu pensamento
filosofico-politico — aquilo que, perfilado na imagem de Lenin, ganha forma em sua
obra como o “retorno a Lenin” e a “defesa do gesto leninista”. E tal movimento de
recuperacdo do “legado leninista” tera como principal alvo o questionamento da
forma com que a liberdade e a democracia sao colocadas em debate na politica,
como se vé em sua obra O amor impiedoso, “Ai reside o momento de verdade da
réplica leninista mordaz a seus criticos mencheviques: a escolha verdadeiramente
livre € aquela na qual eu ndo simplesmente escolho duas ou mais opg¢des no interior
de um conjunto prévio de coordenadas, mas escolho mudar esse préprio conjunto

de coordenadas.”(ZIZEK, 2012, p. 178-179) e, em As portas da revolugdo: Escritos
3
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de Lenin de 1917, colocando em cheque sua prévia defesa da “democracia radical”
de Laclau e Mouffe, coloca que “anticapitalismo sem enfrentar o problema da forma
politica do capitalismo (democracia parlamentar liberal) ndo é suficiente, ndo importa
quao ‘radical’ ela seja” (ZIZEK, 2005, p. 298).

E é desta forma que devemos entender a apropriacéo de Zizek da colocacéo
polémica proferida por Alain Badiou, que, “Hoje, o inimigo nao se chama império
nem capital. Chama-se democracia”’. Nesse sentido, Zizek coloca em plano que,
hoje, a tematizacdo da democracia mantém-se constrita, necessariamente, a logica

capitalista de reproducéo material. Assim, ancorado em Lenin, Zizek coloca que:

Quando Lenin designou a democracia liberal como uma forma de ditadura
burguesa, ele ndo estava afirmando a nogao simplista de que a democracia
€ realmente manipulada, uma simples fachada, de que ha, na verdade, um
grupo secreto no poder que controla tudo e que, se ameagado de perder o
poder em eleicdes democraticas, mostrara sua verdadeira face e assumira
o poder direto. O que ele quis dizer é que a prépria forma do Estado
democratico burgués, a soberania de seu poder com seus pressupostos
politicos-ideoldgicos, incorpora uma légica “burguesa” (ZIZEK, 2011, p.
407).

E, assim, Zizek defendera a volta de um termo ao Iéxico da esquerda que ha
muito caira em desuso. Trata-se da “ditadura do proletariado”. Tal defesa, por vezes
mal-entendida por comentadores e leitores desatentos, ndo se coloca como uma
espécie de retorno a forma de organizagdo politico-econémica propria das
revolugdes comunistas do século XX. Alias, vale apontar que, em toda a sua obra,
Zizek é rispido em apontar os erros cometidos pela URSS (Unido das Republicas
Socialistas Soviéticas) e China, na verdade, a defesa da “ditadura do proletariado”
possui um aspecto formal: “devemos usar a palavra ‘ditadura’ no sentido exato em
que a democracia também é uma forma de ditadura, isto €, uma determinacao
puramente formal”’. Dai, pode-se surgir a pergunta: mas por que uma ditadura do
“proletariado™? A resposta, entdo, se faz clara se nos remetermos as
supramencionadas referéncias filoséficas de Zizek. Tal operagdo de retomada do
“proletariado” como sujeito politico fundamental centra-se, sobretudo, num apelo a

uma politica universalista que, para que possua efetividade, deve ter em seu centro
4



DIREITOS HUMANOS, F 111 SEMINARIO
DEMOCRACIAE

'y INTERNACIONAL - .I‘ D
POLITICAS PUBLICAS NO i T i
*AOGARAMA DE POS-GRADUACAD
l.

CONTEXTO DA COVID-19 l W Jomacace frocus o PROGRAMA DE POS-GRADUAGAD
b Fundamentais e Estado I:r'n'. DlPlEH—D . JN:SC

a classe dos despossuidos, a Unica capaz “abolir-se a si mesma” num processo de
tomada de poder, pois, por ser — nos termos de Ranciére (RANCIERE, 1996, p. 53)
— 0 singulier universel, a “parte dos sem parte” que ndo tem, assim, lugar fixo

dentro das coordenadas do Estado e democracia atuais.

Nesse esforco, pode-se observar que, em linhas gerais, Zizek traga — em
suas primeiras obras — uma defesa da democracia e do Estado de Direito, muito
alinhada com Laclau, Mouffe e Lefort. E tal defesa sofrera, uma radical metamorfose
que, como demonstrado, é resultado de uma forte influéncia exercida por outros
fildsofos do campo critico francés, entre eles, Balibar, Badiou e Ranciére. Tal
processo de radicalizagdo desembocara naquilo que ZiZzek clama ser um “retorno ao
gesto leninista” de problematizagao radical de conceitos fundadores da democracia
e do Estado de Direito, fazendo com que, assim, Zizek retome uma “politica da
verdade” e a “ditadura do proletariado”.

Por fim, insta salientar que o afastamento de ordem conclusiva se torna, no
entanto, inevitavel. Dado o estagio inacabado e, portanto, incompleto que a
pesquisa se encontra, a consecugao de uma conclusdo nos exigira que, num
segundo momento, nos detenhamos as recentes elaboragdes do autor fundadas na

compreensao hegeliana do Estado.
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